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Sala II- Causa n° 28.929
“Torres, Sergio G.
s/desestimacion denuncia’-
Juzg. Fed. n° 2-Sec. n°4.-

-expte. 14.543/09-

Reg. n® 31.331
I Inos Aires, 22 de abril de 2010

VISTOS Y CONSIDERANDO:

l.- Que llegan estas actuaciones a conocimiento Yy idesael
Tribunal como consecuencia del recurso de apelatgdncido por Luis Angel D Elia
contra la resolucion obrante a fojas 14/15 en eauahimagistrado instructor decidio
desestimar la denuncia efectuada por esa pariegastencia de delito, rechazanido
limine su solicitud de ser tenido como parte querellante.

Il.- Que se inicia este sumario como consecuencia@draccion
de testimonios realizada por el Juzgado Nacion& €hriminal y Correccional Federal
N° 12, Secretaria N° 24, a partir de la presentaaélizada por Luis Angel D Elia en
la que hizo saber que el dia en que se resolvigracesamiento en el marco de la
causa N° 9810/04 varios medios de comunicaciommiafban haber accedido a una
copia” de esa pieza antes que las partes hubigdannstificadas; frente a ello el
denunciante estimé que los eventos descriptos dremiian en el delito de violacion de
secretos.

lll.- Se agravia el recurrente de la decision cuestiqrssdfelando
que el articulo 157 del Codigo Penal establece"sgi@ reprimido con prision de un
mes a dos afios e inhabilitacién especial por umni@ro afios el funcionario publico

gue revelare hechos, actuaciones o documentosajua fey deben quedar secretos”.



En esa direccion expresa que el magistrado deadm “di0 a
conocer a la prensa la decision de deci@rocesamiento, pronunciamiento que por
ley debia quedar en secreto” (cfr. fojas 35).

Dicho caracter, a su criterio, emanaria de kpuksto por el
articulo 204 de la ley de forma en cuanto estalijeecel sumario sera siempre secreto
para los extrafios.

Asimismo y en cuanto a lo que hace a su petid®rser tenido
como parte querellante, argumenta que se le detmnaoer ese rol toda vez que
“tratAndose de un delito contra la libertad,es el titular del secreto que se debia
guardar” (cfr. fojas 16/17).

IV.- En primer lugar habr4 de analizarse la posibilicel
denunciante de constituirse en parte querellaotis vez que el magistrado instructor
sostuvo, a fin de negarle ese caracter que “nohsergen los motivos por los cuales el
nombrado se encuentre particularmente ofendidojsitg exigido por nuestro Codigo
de Procedimiento Penal”.

Frente a esta argumentacion los suscriptos haleréisdrepar con
lo decidido por el quoen torno a esta cuestion puesto que el presertanite/ocado
suficientemente los motivos por los cuéles en ecmde la hipoétesis por €l planteada
podria considerarse procedente su pedido a leeluarticulo 82 de la ley de forma.

V.- Asi las cosas, y en cuanto al segundo punto apelesio
menester sefalar que esta Sala ya sostuvo la lmzidbde que un tercero que no es
parte en un proceso judicial tenga acceso a lasidees judiciales y dictamenes del
Ministerio Publico que alli se hubieren dictadol g@stura se fundamento en que esos
actos, en virtud del caracter publico que por [pioc poseen, no pueden ser
alcanzados por normas de la naturaleza del art@4o ultimo parrafo, del Codigo
Procesal Penal de la Nacion (ver de esta Salaa c®Uz2.145 “Clo Clo”, rta. el 8/3/05,

reg. n°® 23.469 y sus citas).



USO OFICIAL

Prddor  Judscial do o Neacitn

2010 - Ao del PBicontenario

Refuerza esta postura, tal como lo sefalara enictanten el
Fiscal a fojas 13, la implementacion de la pubdididde las decisiones judiciales a
través de medios electronicos dispuesta por laeCRuprema de Justicia de la Nacién
por medio de la Acordada 17/06.

En base a lo sefalado, y ademas de no existir eterayuno que
permita relacionar la accion material denunciadaetanagistrado a cargo del Juzgado
Federal 12, puede concluirse que el suceso —@inp da sido anoticiado- no encuadra
dentro de normativa penal alguna, impidiendo ellanaar en la encuensta en el
sentido propiciado por la querella.

En virtud de lo expuesto, este TribuRESUELVE:

l.- REVOCAR el punto Il del decisorio obrante a fojas 14/15.

[I.- CONFIRMAR el punto | de la resolucion citada.

Registrese, hagase saber al Representante deitdvio Publico
Fiscal y devuélvase a la anterior instancia doneleedan efectuarse las restantes

notificaciones a que hubiere lugar.

Fdo.: Horacio Rolando Cattani. Eduardo G. Farah.
Nota: El Dr. Martin Irurzun no firma la presente pallarse en uso de licencia.

Ante mi: Laura Victoria Landro. Secretaria de Céamar



